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The use of online lecture recordings as a supplement to physical lectures is an increasingly 
popular tool at many universities. As its popularity grows, however, there is increasing 
evidence that some students are using these recordings as a substitute to attending the actual 
lectures, rather than as a complement that helps them revisit difficult content, or for study 
purposes.  Does this trend matter? If students receive as much (if not more) benefit from 
viewing their lectures online as they do by attending in person, then this is surely the 
student’s right. However, this has potentially significant consequences for the delivery of 
lecture content in higher education.  This paper combines survey data with student record 
data for students in a first year Microeconomics class to examine this issue. The main finding 
is that, whilst there are indeed some students using online lecture recordings as a substitute to 
attending lectures, they are ultimately at a fairly severe disadvantage in terms of their final 
marks. Controlling for a wide variety of student characteristics, we find that, relative to 
attending zero to six lectures (out of 26), those attending essentially all lectures in person (25 
or 26 lectures) have a direct advantage of nearly eight marks. Moreover, students attending 
zero to six lectures do not close this gap by viewing more lectures online, despite having 
double the number of lecture recording hits as their colleagues who attended 25-26 lectures.  
In contrast to this, students who attend the majority of lectures in person do receive a benefit 
from additional use of the lecture recordings. The results provide evidence that, when used as 
a complementary tool, lecture recordings are a valuable supplement for students. However, 


















students  who,  whether  by  choice  or  necessity,  are  engaged  in  paid  employment  whilst 
concurrently studying for their degree. 
The empirical evaluation of these perceived benefits have been somewhat mixed, and are 







the  ‘live’  lectures,  as  opposed  to  those  who  were  only  allowed  access  to  the  lecture 
recordings.  Others again (Brotherton and Abowd 2004; Bell, Cockburn, McKenzie and Vargo 
2001) found no statistically significant difference in the grades obtained by the online versus 






Maniar  (2007)  note  two  major  issues  with  lecture  recordings:  (1)  they  make  learning 
uninteresting, because the student loses the immediacy of the lecture, and the enthusiasm 









in  a  quantitative  manner.  Of  interest  to  us  here  is  whether  students  who  use  lecture 
recordings extensively perform on average better or worse in terms of their final grade than 













data  during  tutorials  rather  than  lectures ensured  that  data  on lecture  attendance  (see 





overall,  while  just  under  10%  of  students  in  this  sample  failed).  This  is  probably  to  be 














on  whether  it  helped  or  hindered  their  study);  (iv)  Social  networking  (whether  they 
belonged to university clubs, time spent at these clubs, as well as information on whether 
they had made friends since starting university); (v) Experiences at university (a series of 
questions  on  their  degree  of  satisfaction  with  their  university  life,  what  their  biggest 
problems were in the transition from high school and so on); (vi) Study habits (including 



















and  the  maximum  119.































































essentially  assuming  here  that  ‘hits’  equates  with  ‘effective  use’  in  the  subsequent  analysis, 




















more  of  a  necessity.  The  question  that  remains,  however,  is  whether  these  additional 




The  majority  of  studies  that  estimate  the  determinants  of  academic  performance  (for 
example, Anderson, Benjamin and Fuss, 1994, Dobson and Skuja, 2005 and Birch and Miller, 
2007) are based on an education production function.  In this model, a student’s tertiary 
academic  performance  (Api)  is  a  function  of  a  variety  of  student  characteristics.  In  this 
analysis,  we  control  for  a  large  number  of  these  characteristics:  their  prior  academic 
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It is common for studies to measure students’ academic performance by their final grade for 
their  unit  of study (usually  measured as  a  mark  out  of one  hundred) and  estimate  the 
production  function  using  Ordinary  Least  Squares  (OLS).  This  procedure  allows  for  the 
determinants  of  academic  performance  to  be  examined  at  the  conditional  mean  of 
university marks, and is the approach we take here.
9 
Table  3  has  some  summary  statistics  on  each  of  the  variables  employed,  as  well  as 
information on the omitted variables for the various dummy variables employed.   Column 1 








subjects  at  High  School.
10   Students  who  took  Discrete  Mathematics,  however,  have  a 































is  not  a  statistically  significant  one.  These  differences,  particularly  for  those  attending 
nearly all of the lectures in person, are substantial, and equates to almost a whole grade.  
With respect to the use of lecture recordings, we can see that the direct effect on student 
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marks  differential  of  around ‐ 2.5  marks  compared  to  those  going  to  25‐26  lectures, 











16 As  a  test  of  sensitivity,  we  experimented  with  different  lecture  categories.  However,  they  all 
qualitatively gave the same story, with the slope for the base category (the lowest category of 

















































19   As  for  lecture  recordings,  the  effects  are  also  positive,  but 
conditional.  If a student attempts to almost completely substitute face‐to‐face lectures with 
the  online  recordings,  the  news  is  not  terrific  –  no  matter  how  often  they  view  the 
recordings, they never make up the lost marks from not attending the lectures in person.  
However,  for  those  attending  the  majority  of  lectures  face‐to‐face,  then  the  lecture 
recordings do have a positive and significant effect on their performance. For example, 












free  to  do  so.  However,  if  there  is  a  demonstrable  difference  in  outcomes  in  the  two 








































































































































































































0‐6  0.00  14.29  42.86  20.00  11.43  0.00  2.86  8.57  35 
7‐13  18.92  10.81  29.73  21.62  8.11  0.00  2.70  8.11  37 
14‐18  14.29  25.00  21.43  10.71  7.14  8.93  1.79  10.71  56 
19‐21  41.67  17.86  9.52  11.90  7.14  9.52  2.38  0.00  84 
22‐24  42.11  13.16  3.95  3.95  7.89  17.11  2.63  9.21  76 



















Gender          
Female  Female students.  0.450  0.498 
Male  Omitted dummy variable for male students.        
County of Birth        
Aust  Students born in Australia.  0.612  0.488 
Born overseas 










Full  Omitted category – full‐time students        
Living arrangements    
Parent 













Dummy  variable  for  students  who  studied 
economics in the final year of high school. 
0.432  0.496 





Nodiscrete  Omitted category.        
Englit 
Dummy  variable  for  students  who  studied  English 
Literature in the final year of high school. 
0.212  0.409 

































































































































































































































TABLE 4 (CONT.)           
Online quizzes attempted:           



































      0.080     ‐ 0.005    
      0.022 
*** 0.056    




   2.435  1.322    

























Omitted: Lectures =0‐6               
                
Lecture attendance x Lectopia:        
Lectures = 7‐13 x Lectopia hits 
      0.113    
      0.088    
Lectures = 14‐18 x Lectopia hits 
      0.100    
      0.071    
Lectures = 19‐21 x Lectopia hits 
      0.041    
      0.069    
Lectures = 22‐24 x Lectopia hits 












8.498     2.513     1.471    
7.879     7.869     7.920    
Obs  387     387     387    
Adjusted R











































Analysis:  Conference  Proceedings.  Productivity  Commission,  Melbourne,  Australia, 
pp. 45‐80.  
‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐  (2007).  “The  influence  of  type  of  high  school  attended  on 
university performance”. Australian Economic Papers 46 (1): 1‐17. 
Brotherton,  J.  &  Abowd,  G.  (2004).  Lessons  learned  from  eClass:  Assessing  automated 
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